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diskusija

Latvijas
konference*

Ka mainas musdienu pasaule un
kapéc? Ka to redzam, vértéjam
Latvija? Vai lietas saucam
istajos vardos?

Zurnala Domuzime

redakcijas vadita

tiessaistes apala galda

saruna piedalas

Alise Tifentale, Dr. art.,
makslas un fotografijas
vésturniece; Ervins
Krauklis, arhitekts;

Raivis Bicevskis,
Dr. phil., Latvijas
Universitates

asociétais profesors,
Filozofijas un étikas

nodalas vaditajs;

Peteris Bankovskis,

makslas kritikis,
redaktors; Valdis

Klisans, vésturnieks un

pedagogs;
Janis Vadons,
valodnieks un
dzejnieks.

Varda briviba ir demokratijas pamatpos-
tulats un passaprotami ietver viedoklu da-
zadibu, ari brivibu tos izteikt. Pedéja laika
pieredzam uzbrukumus viedoklu daudzvei-
dibai. Ka jus izprotat jedzienu «varda brivi-
ban?

Alise Tifentale. Mans novérojums — Latvija
pastav zinams parpratums starp to, kas ir varda
briviba idealistiska izpratne, un kaitniecisku dez-
informaciju.

Pédéjos 10 gadus nedzivoju Latvija un nees-
mu ciesi iesaistita Latvijas vide. Taéu mana zinat-
niska darbiba ir krustpunkts starp socialajam un
humanitarajam zinatném. Viens no ilgtermina
projektiem bija Nujorka, kur zinatniskas pétnie-
cibas instittta Kultiras analitikas laboratorija starp-
tautiska méroga pétijam socialo mediju saturu.

Saistiba ar Copid-19 zinatnieki un Pasaules Ve
selibas organizacija vestija, ka sejas masku lieto-
Sana pasarga cilvekus, ka tadejadi viruss ir icro-
bezojams. Loti driz socialajos medijos paradijas
dazadu privatpersonu personigie viedokli. Vie-
ni teica — masku dé] var saindéties ar CO, svai-
ga gaisa trikuma dél, citi — ka valdibas apspiez
misu brivo izveli. It ipasi tas bija VErojams ASV.

Jakads apgalyo, ka, vinaprat, maskas nay javal-
ka, vai ta irvarda briviba vai tomer jau citas ka-
tegorijas vestijums? Jo irviedoklis, un ir apzinata
kaitnieciska dezinformacija,

Janis Vadons. Varda brivibas jautdajuma sva-
rigs ir politkorektums — tas dod iespéju mani-
pulét daudz vairak, neka mes varéjam teoreétis-
ki ledomaties. Tam lidzi nak eifemismu sérga. Un
bailes. Tas ir saistitas lietas, jo kadreiz uzskatija,

ka eifemismi ir rakstur;
kuras: tick izdomati d
segtuistenibu, tadu ta
dam sistemam,

Vai meés varam reagat uz il L
liegumu? Politkorektfma v;;f,-rtf;??gp -
principa nak no aizlieguma Leritorijag ];l ;
peleka zona, kur mes ka Rietuy, Sabigda-
liberala sabiedriba, ka misdienigy sabied r_lba, -
gribot varam nonakt. 1iba e

Péteris Banlfovskis_ Latvija Palrei
ipasu apdraudéjumu izteiksmes briyibaj
lasa Twitter vai Facehook, tad liekas, kgviju:d o
vibai Latvija robezu nav, Katrs var kﬁngau: 1
vien grib. Var izdot meligas vaj safabricas 5, lfa
matas par politikiem. Katrs var raksy; i 'ruEr?.
ko vélas. Jautajums — vai atrodag cilveki ka:itl
velas klausities un lasit? il

Man nav pieradamu faktu, ka 1.3
miskas aprindas méginatu ar vary
politkorektu dienaskartibu un sy
cétu savus pasniedzejus, ki lasam PAE, plemeray,
Amerikas Efeju ligas universitatem, [, tam V@i
neesam nonakusi, bet par to jatino, izglitoto Ii-
lenialu dalu, kura pec atgriesanas no drzemjy
augstskolam meginas  drakoniskus lerobezoju-
mus ieviest arl pie mums, bazas ir, un masy sa-
biedriba tam var but diezgan tragikomiskas se-
kas.

Raivis Bicevskis. [a, ta ir zindma provinces
iezime, ka diskusijas un konflikt, kas tiek izspe-
leti pasaules metropolés, Seit nonak péc laika un
pat tragikomiska veidola. Tiesi te noderétu ideju
vestures studijas, kas orientétos ne tikai uz vienu
noteiktu vésturisku un/vai politisku tradiciju. Ta
atri iejutas «vienigas pareizasn loma, jo provincl
tacu vajag padarit par «kaut ko, t. i,, ierakstit o
kada simboliskaja telpa. Un tad jutamies neveikli
vai sabijusies, ja nejutam sevi nedz velmi, nedz
gribu tada ierakstities, Cinas parsimbolisko :clgu
notiek gan individu, gan kolektivu limenos,
Latvijai kopuma nay tik lielu resursu, lal 52
cina piedavatu jaunas idejas vai domas.

Valdis Klisans. Beidzamos 30 gados esam
ta pieradusi pie varda brivibas, k} ’{ZSkatamﬂ?
par absoluti passaprotamu. Bet aizvien ?kmdzj-
ka klost pagcenzara. Nezinu, vai ta {f}?m ?ﬁ?umk,
nata vel padomju béerniba, bet pedejd IEJka'iEmu
stot gan komentaru socialaja tikla, gan HOEE o
rakstu, es piedomaju pie ta, vai ar savt gL,
kadu neaizvainosu, Nereti jau uzrakstit© o
jo izskaitjoju, ka kada cilveku grupa 2% &
mu var uztvert ka aizvainojosu. Vai airc¢ ,Pp
attieksme, vai tas ir ieksejo bailu jautdiu™

A.T. Betvai tas ari nav tas ideals? a3
ir slikts vards, jo saistas ar vardu “ft"zl:nm ik
ka domajosas sabiedribas Pf‘[s_t_mlcmmé vai
teiz, kad ko sakam publiski irjapardOnt s
kadu sabiedribas grupu neaizskars: da qizvainol
beidzas tur, kur manis teiktais var ka :m T
sapinat, radit kaitgjumu — tas Viss jan
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diskusija

Viedoklu

briviba var
bat tad, ja
viedokli ir
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tas ir nepartraukts process. Katru dienu kaut kas
mainas, més vairak uzzinam parvésturiskiem no-
tikumiem, sekojam tam, kas notiek citas valstis,
izzinam sabiedribu. Ir jadoma, kads ir musu étis-
kais imperatiys, vai teiktais kadu nesapina, vai
neizraisis vardarbibu,

Ervins Krauklis. Bet vai nenonaksim lidz
tam, ka teiktais zaudé saturu un jégu, jo vienmer
atradisies kads, kuru teiktais aizvaino? Tatad vai-
rak klusét neka runat? Cilveki katru dienu ir ga-
tayi apvainoties par kaut ko jaunu. Es neesmu ga-
tavs tik loti analizet, par ko kads var apvainoties,
jo tad vairs neko nevaresu pateikt.

J. V. Apsvérums, ka ja rikojas, nevienu neaiz-
skarot, tomer varétu but nepietiekams kritérijs,
piemeéram, grati iedomaties patiesibu meklejo-
%1, no komforta zonas izmetosu makslu, kas ne-
vienu neaizskar. Te nak prata paSreizeja diskusija
par Blaumana lugam, kas nostiprinot aizskaro-
$us etniskus stereotipus — man skiet tragikomis-
ki apsvert lugu aizlieg§anu. Vai velamies veidot
harmonisku sabiedribu ar policejiskiem aizlie-
gumiems

E. K. Man joprojam svarigi ir agrako laiku jé-
dzieni «pieklajiba, «smalkjutibay un «iejatibay.
Starp citu, latvieSu macitajai sabiedribai vispar
piemit tada kaite, ka mes parak biezi pemam pie
sirds, personiski. Varbut vajadzétu reaget distan-
cétak. Un, ja diskutéjam, tad diskutéjam, nevis
censamies cits citu aizskart.

J- V. Man nav iebildumu pret vardu «pascenza-
ran, bet irvel citi — gaume, personibas briedums.

Varda briviba prakse ir arkartigi sarezgiti iste-
nojams princips atskirigas izpratnes un atskirigu
robezu del. Pirms politiskiem risinajumiem vis-
pirms sabiedribai deretu cik necik tikt skaidriba
par morali etiskajiem apsverumiem.

Saskana ar liberalo pasaules skatijumu nepie-
ciesams nodroginat tikai zinamu speku lidzsva-
ru sabiedriba, ieverot varas dalijuma un tiesiskas
valsts principus, tacu visadi citadi cilveki variste-
not savas privatas intereses. Visa pamata — per-
sonas autonomija un pasistenosanas. Sie principi
butu speka ideala pasaulé ar idealiem cilvekiem,
kas zina nenosakamo robezu, aiz kuras sakas
bezgaumiba un dazadi apdraudéjumi. Tomeér
ideals risinajums ir tikpat neiespejams, cik pret-
runiga ir pati cilveka daba.

Juku laikos, 80.—90. gados, musu varda brivi-
bas izpratné dominéja politiskais limenis, mes (o
neesam atrisindjusi étiskajas kategorijas. Ir kon-
statéti dazi velamie, «pareizier viedokli, ko bez
smadzenu iesaistes kopéjam un esam gatavi uz-
brukt tiem, kas nekope un neatkarto.

Kada nozime Sodienas situacija, kad poli-
tika un sabiedriskaja aktivisma sevi pietei-
kusi jauna paaudze, ir izglitibas sistemai?

V. K. Tagad jauniesu, it ipasi grupu subkultara
pastav digitalaja vide. Viena $ada 18 gadus vecu

jaunie$u WhatsApp grupa nejausi biju ka lasitajs.
40-50 gadus vecs cilveks tur notiekosaja nesa-
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prastu neko, sarunds nav nekadas étiskas dimen-
sijas vai padcenzuras. Es, pieméram, td nespetu
uzrunat meiteni vai sievieti. Valoda irka no citas
pasaules.

Savukart pie ta, ka jaunas paaudzes pasau-
les skatfjums ir arkartigi fragmentars, vainiga it
musu paaudze. Més esam radijusi §is tehnologi-
jas. Un informacijas daudzums, kas gazas viniem
pari katru dienu, rada sadrumstalotibu, nespeju
saredzét pamatlietas. Ta ir digitalas pasaules énas
puse. Turpretim spéja pienemt atskirigu viedokli
vai uzskatus musdienu jaunietim ir pilnigi pas-
saprotama.

J. V. Atvertibai var bat ari énas puse. Ja trakst
kritiskas domaganas, jauniesi biezi ir gatavi ka
savu pienemt gandriz jebkuru viedokli. To tikai
vajag pietiekami parliecinosi pasniegt. Un nav
kritiska sieta, kas Jautu izsijat, vai $aja viedokli
vispar verts ieklausities.

E. K. Trenéti demagogi letticigos var viegli ap-
stradat. Liela nozime ir aktiviem lideriem, kas
skali popularize savu dienaskartibu sociilajos
tiklos. Vecie, labi parbauditie principi «par visu
labu, pret visu launuy un «kas nav ar mums, ir
pret mums» labi darbojas ari Sodien.

A. T. Cambridge Analytica pilnigi nevainigi, gli-
ti, ar humorigu kontekstu pandca, ka tika izmai-
nita misdienu pasaules gaita. ASV tika ievelets
Tramps, Brazilija — radikali labéjs prezidents.
Muzam aktualais jautajums — ka varda briviba
orientéties, un ka katram pasam sevi izglitot, jo
tas prasa domat un analizet, izprast, vai tas irvie-
doklis, vai tie ir meli, kas pasniegti ka viedoklis,

P. B. Viedoklu briviba var bat tad, ja viedokli ir.
Latvija loti pietrikst argumentétu, izglitotu eil-
veku viedoklu daudzveidibas, tas jau nav.

Starpkaru Latvijas laika 10 dienas laikrakstos
paradijas recenzija par iepriekséja vakard no-
skatitu teatra izradi. ledomajieties, ja jums ir 10
izglitotu, profesionalu cilveku viedokli par vie-
nu jautajumu. Tad ir, par ko diskutét, runat. Bet,

ja tagad paradas viens viedoklis un preti ir tikai
kengu raksti, turklat parsvara anonimi, tad nav
iespejama ne diskusija, ne kritiska domasana.
Faktiski musu sabiedriba tapéc véra niemamas
diskusijas nemaz nenotiek.

R. B. Nevienam nekas nay par to, ko vins saka,
bet taja padi laika teiktais ne vienmer ir pietieka-
mi kvalitativs. Latvija trikst daudzyeidigas medi-
ju platformas, kuras intelektuala diskusija varétu
bat diferencéti argumentétaka. Noteiktu poziciju
paudeji sabriza mediju vide skietami uzneémusies
«morala monopola» lomu, tapéc daudzyeidigaks
piedavajums kvalitativai Latvijas briva varda vi-
dei naktu par labu, Un gan akadémiskas vides
parstavjiem, gan intelektualiem vairak neka pat-
laban bitu jaiesaistas sociali politiskas diskusijas.
Tikai nevajadzétu akli un abstrakti sekot tam, kas
tiesi neattiecas uz Latvijas kontekstu.

V. K. Par filmu Duésefu putenis Facebook komen-
taros vesturnieki diskutéja tiesam laba limeni.



diskusija

Més vairs
nevaram
?eikt: Latvijai
Ir savas
problémas,
un visai
paréjai
pasaulei,
Amerikai,
Krievijai,
savas. Viss ir
savstarpéji
saistits, un
paradoksala
forma tiesi
viruss to
paradija

J. V. Kurus viedokjus Latvija uzskata par no-
pietniem viedokliem? Vai sabiedriba vispar eksis-
L€ autoritasu faktors?

Turklat nav isti salidzinamas diskusijas par da-
Zadu rasu cilveku tiesibam un filmu Dyéseli pute-
nis. Un sarunaties kino, makslas kritériju robezas
vel reizém protam. Turpreti, ja filmas iztirzajuma
lezagtos politiski apsyerumi, esmu parliecinats,
ka diskusijas batu asikas un aizskarosiem iztei-
kumiem bagitas. Un spéja icklausities citam cita
— kaut kur ap nulli.

Rietumu kultiru un veésturi Sobrid aicina
parskatit un izvértet caur t. s. kritiskas teori-
jas prizmu, no minoritasu un apspiesto gru-
pu redzespunkta. Ka sis pasreizgjas globalas
problémas vai narativi atbalsojas Latvija?

E. K. Sai diskusijai toni neuzdod Latvija. Se-
viski pedeja laika pleredzam tadu dienaskarti-
bu un metodes, kuras nekadu diskusiju isti nav.
Tuwitter kads neanonims personazs bija ierakstijis,
ka lielaka dala amerikanu — 62% — baidas zaudet
darbu politisko uzskatu yai neveiksmigi izteiktu
domu dé|, pieminot nupat domnicas Cato Institute
veiktu aptauju'. Izvertas diskusija, kura lielako-
ties piedalijas par progresivu paspasludinajusies
publikas dala. Atzina skaidra — tas ir pilnigi nor-
mali. Cilvekiem irjaapzinas —javinu uzskatiir, ta
sakot, vestures nepareizaja puse, vinus var atlaist
no darba, un tas ir tikai normali, Bez varantiem.

A. T. No malas tas var izskatities tragikomis-
ki vai ka lietas iet nepareiza virziena. Bet pasau-
le darbojas ka savienota sistéma, Més vairs ne-
varam teikt: Latyijai ir savas problémas, un visai
parejai pasaulei, Amerikai, Krievijai, savas. Viss
ir savstarpeji saistits, un paradoksala forma tiesi
Cowid-19 to paradija.

Protams, més neatrisinasim Amerikas problé-
mas; tas nay mosu uzdevums, bet jasaprot masu
vieta un attiecibas ar lielajiem «spélétajienmn 3aja
globalaja sistéma. Latvija vienmér bus |oti maza
péc izméra un ietekmes, Ka rakstijis Fredriks
Dzeimsons par kultiiras hegemoniju, ir ASV un
visi paréjie. Mes ietilpstam tajos «visos paré-
josw. Gribot negribot iesaistamies vai reagéjam
noteikta veida, Visi procesi, kas notiek ASV, liela
méra ietekme ari mos. Mums tie ir jainem vera,
nevaram pateikt; 12 nav masu problema, lai vini
to risina pasi.

Par atlaianu no darba uzskatu dé] — domaju,
Jkaut kada zina tas ir parspiléjums, lai veicinatu
saasinatu viedoklu apmainu, bet ir skaidrs, ka
ASV milziga kultdras un ekonomikas sistéma ir
nonakusi robeZsitudcijd, Ir milzigas problémas ar
rasismu, ar nevienlidzibu ekonomiska aspekta, ar

_slavenibu seksualajiem noziegumiem,

Tacu beidzot parvisu tiek atklati runats, Arl par
to, ka varbitkonfederatu pieminek|us varam ne-
turét acu prieksd, kas ir lidzigl situdcijai, ja més
Latvija val Eiropa turétu publiska vidé pieminek-

us Hitleram vai vipa karaviriem, Ja, &is process
bas Joti smags, daudziem cilvékiem dazados as-
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pektos nepatikams, bet mes nevaram norobes,,.
ties no t3, kas mas neinterese, jo tas ietekmz o
ko mes pasi domajam, ka uztveram kultigy, 5.
natni un visu pargjo. Akadémiskaja vide mimg i
nepartraukta sadarbiba ar Eiropas un ASY kolae
giem, un tas viss ir saistits viena sistéma,

P. B. Es jotos ofi neomuligi, agrak kristies,
baznicu demoléSana ASV, kas notika Sovasar, ne-
likas ticama. Vienlaikus jaatzist, ka salasnu, ks
labprat grauj un demole, nekad nav triicis, it ipa-
3, ja jut nesodamibu un to yaras vakuumuy, kads
paslaik pastav Rietumu politiskaja vide.

E. K. Mes ari varam nonakt lidz situdcijai, kad
kads pateiks —kaut kas irvienkarsi janoposta, un
jums jaaizveras. Labakas nakotnes virda. Pedéjas
desmitgades §adu postitaju bijis ne mazums. Pie-
meram, ta saukta Islama valsts, talibi Afeanistana
— visi bijusi labakas nakotnes vestnesi, kurd nay
vietas Tuvo Austrumu vestures vai budisma sak-
ralajiem pieminekliem, kas nu kuram trauce. Se-
nakas vestures pieméri ir labi zinimi: Mao Dze-
duna un Kinas kompartijas kultiras revolocija
Kina, sarkanie khmeri Kambodza, kur socidlais
eksperiments beidzas ar miljonu upuriem.

A.T. Vardarbiba jebkida izpratné neizraisa pa-
tikamas sajutas, drizak pretéji. Bet es ari saprotu,
ka parmainam lidzi, gribot negribot, nak agresija,
varam atcereties 1905, gadu Latvijd, kad diemzel
bija jademolé muizas...

P. B. Nebija gan! Tas kultarslanis, kas sadega
Latvijas un Igaunijas muizas 1905. gada, nekada
veida nenodrosinaja ne Latvijas valsts izveido-
Sanos, ne ari to, ka sabiedriba, kura dzivoja pec
1905. gada, biitu bijusi labaka. 20 gados, bija ak-
tuali teikt, ka bez 1909. gada nebatu 1918 gada,
bet Sodien, manuprat, uz to var skatities ari ne-
daudz citadi.

R. B. Pilniba pickritu. Ari sodien ista problema
ir nediferencesana: aizstavam parmainas, Ja Ves-
ture rada piemérus, ka aktivu darbibu sekas_ ve
dusas pie velama. Tomer pastav atskirigi celi ki
nonakt pie velama un ka parmainas tiek isteno-
tas. Varbat bez 1905. gada bitu daudz specigika
Latvija? .

A. T. Labi, cits piemers. Lenina pieminelﬂlﬂm
péc Latvijas neatkaribas atjaunosanas bija japa-
z0d, més tos nopémam, procesus pavadija de-
monstricijas, Un mes yeicam so musu Sodiends
identitatei nepieciesamo agresijas aktu, =

Kads mérkis ir Sai Rietumu pasaules par-
veidosands kustibai — vai apsolijums Pt
taisnigiku sabiedribu? Vai tas nozimé att
es080, mums saprotamo Eiropas civiliziciia®
veértibu parskatisanu un noliegumu? =

A. T. Neizteikiu nekidas prognozes. bet Eic!
bali, vismaz teorétiska aspektd, ir skaidrs, kﬂ m::::
nisies speku samers. Un tie, kuriem lidz Sim k:! s
tika dots vards, pamazam pie 13 tiilts. tajd §
profesiondla zina un sabiedriskas dl-ilk‘{s‘;‘as' o

Manis teiktais drosi vien bus negribeti POV
céjosi... Bet ASY akademisko studiju Prog™
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diskusija

Cina par
vésturisko
un socialo
taisnigumu
arvien
saasinas.
Ka lai te
neatceras
stalinisma
tezi, ka,
socialismam
attistoties,
skiru cinas
asums arvien
pieaugs?

mas tiek parstradatas, tiek gatavotas jaunas mi-
cibu gramatas, profesori parorientejas.. Ka tas
attiecas uz mums? Mes Latvija esam lemaciju-
sies lepoties ar piederibu Eiropas kulttraj, daleji
ar to identificéjamies. Tatad nakamais solis, kas
mums kolektivi batu javeic, — Jalemacas ari par
to kaunéties, jaizjat atbildiba un jajatas lidzyai-
nigiem visa taja, ko Eiropa un tiesi Eiropas kul-
tara pasaules vesture ir darijusi. Jo tik loti daudz
ir sasniegts, balstoties tiesi uz Eiropas kultaras
hegemoniju, uz tas vardarbibu, uz citu kultiru
apspiesanu. Lidz pat tadam limenim, ka mes de-
humanizéejam citas kultaras,

Mes izvelamies to nezinat, jo més negribam
to zint. Bet, ja esam eiropiesi, lepni par kulto-
ras mantojumu, tad esam ari atbildigi par «masus
Eiropas nodarijumiem. Mums ir japarveérté sava
nostaja un varbut vairak jaieklausas citas kulti-
ras, japaplasina redzesloks. Jamegina saprast, ka
lidz Sim ierastais Eiropas vienvirziena skatijums
nav vienigais. Tadu es redzu So parmainu izna-
kumu.

E. K. Dzordzs Fridmens, domnicas Geopolitical
Futures yaditajs, 28. julija apkartraksta® atkartoti
pauz uzskatu, ka ASV pastav 50 gadu parmainu
cikls un piektas desmitgades beigas vienmer sa-
kas nemieri, kuru pamats ir rasu attiecibu prob-
lémas. Vin§ prognoze, ka §i gadu desmita sakuma
Amerika «izgudros sevi» no jauna. Musu jauta-
jums, protams, ir, cik smagi biis tie pelni, kas no

Slem parmainu makoniem beigas kritis visa pa-
saule, arf par mums.

R. B. Nesen tika publicéta Rietumu intelek-
tualu atklata vestule, kas tulkota ari latviski. Tas
parakstitaji versas pret varda brivibas ierobezo-
Sanu, noradot uz neliberalismu, ideologisko kon-
formismu, uz kadu daudzi jutas piespiesti me-
dijos un akademiskaja vide, uzbrukumiem par
viedokli, neiecietibu, publisko kauninasanu, mo-
raloviennozimibu.

Bet jau 2017, gada tika publicéta Parizes dekla-
racija, ko ari parakstija virkne cienijamu akade-
miku, starp tiem Remi Braks, Roberts Spémans,
81 gada janvari mirusais britu filozofs sers Ro-
dZers Skratons. Saja deklaracija bija viens lielisks
teikums: «Briviba, kas pievi] sirds dzilakas vel-
mes, klust par lastuey

Mes — te es domaju Latviju un ari citas Eiropas
valstis —meginam reagét uz informacijas plasmu,
ne vienmér zinot lielakus kontekstus, censamies
uzbtivét ap sevi orientacijas telpu un péc tam re-
zigneéti sakam: né, més jau «visw) nezinam.,, Kad
atrodamies izteikta pasiva pozicija pret musdie-
nu pasaules informacijas gozmu un domajam, ka
uz to atbildér, ka ar to vispar tikt gald, tad esam
taja pilnigi pazudusi, pazaudéjusi sevi. Nav lie-
las atskiribas starp individu un kolektiviem: tikai

tad, kad no informacijas gozmas vismaz uz bri-
di, pieméram, péc pastaigas meZa, esmu ticis vala,
mani sak raisities pasa sirds dzilakas velmesy, ko
tad meginu formulét. Rodas tas, ko es visparvaru
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nosaukt par savéjo. Un tad ari informacijas plas-
Ma vairs nay tik biedejosa; radies punkts, no kura
Varu spriest un runat pats. Ir svarigi izglitibas
Procesa so «savejay apgusanu veicinat, nevis tikai
atkal piedavat bezgala daudz informacijas, kura
principa padara ricibnespéjigu,

J- V. Maisu probléma ir ta, ka meés §os parnem-
tos jautajumus kopéjam un atkartojam bez pie-
saistes realitatei. Viena probléma ir melnbaltums
— meginam parnemt vienkirfoto skatijumu —,
un otra problema ir parspiléjumi. Uzburtaja aina
par Eiropas vesturi ka apspiedéju un izmantotaju
kauna vesturi es saklausiju nepamatotu vienkar-
SoSanu. Bet ta nodara lielu kait&jumu. Dazu pa-
zinu loka jau redzu — sapratigs cilveks sak izteike
radikalus viedoklus. Redzot absurdus parspiléju-
mus, rodas pretsitiena efekts.

E. K. Eiropas 19. gadsimta impeériju kolonia-
lisms, rasisms, skiru nevienlidziba tacu sen no-
soditi un palikusi pagatné. Sis imperijas sabru-
ka abu pasaules karu rezultata, kad eiropiesi
nogalinaja desmitiem miljonu citu eiropiesu un
savstarpejl iznicinaja milzigas kultiiras vertibas.
Lielo karu un auksta kara pieredze, nemitigais
apdraudejums, tad komunisma sabrukums, se-
kojosa muziga miera iluzija liela méra veidojusi
misdienu Rietumu sabiedribu pacifistisko, mier-
miligo dabu. Skita, tiesi Rietumos pedejas des-
mitgades sasniegts vesturiski visaugstakais ie-
cietibas limenis pret dazadam minoritatem visas
dzives jomas, un nu varam uzlabot, izkopt pras-

mes dzivojot jaunaja multikulturalaja vide, celat,
studeét, priecaties par dazadibu un cienit cits citu
— saku to bez sarkasma. Tas nevaréja notikt bez
veco greku nozélas. Tacu izradas, ka jakarto veci
vai drizak jauni rékini, kuru pamatojums mainas
ka kaleidoskopa.

Cina par vesturisko un socialo taisnigumu ar-
vien saasinas. Ka lai te neatceras stalinisma tézi,
ka, socialismam attistoties, skiru cinas asums ar-
yien pieaugs? Ar to tika pamatotas aizvien jaunas
represijas. Lojali padomju pilsoni cits péc cita at-
zinas spiegosana un tika nofauti. Ja mums pie-
prasa uznemties atbildibu par to, kur neesam bi-
jusi lidzdaligi, tad jajauta, vai jaunas varas neseju
virzito notikumu attistibas logika nebis lidziga?
Es §ddam iznakumam redzu veselu rindu prieks-
noteikumu, to nedrikst pielaut,

A. T. Cilvekiem ir tiesibas kritizet tos, kam ir
vara jebkada izpratne, Nakotnes vizija nav saisti-
ta ar varda brivibas ierobezosanu, jo briviba ne-
nozimeé naida kurinasanu un negativu komenta-
ru izteikSanu, Un virda briviba nenozime, ka tu
vari kritizét vai apspiest tos, kas $aja varas hierar
hija ir zem tevis. Tas vienkarsi nav pareizi, tas ne-
atbilst nekadam etiskam prieksstatam par to, ka
pasaulei butu jadarbojas — ideila izpratne.

Bet ir pienacis laiks kaut daléjai speku same-
ra izmainai pasaulé. Un tas attiecas ari uz tadiem
jautajumiem ka patriarhija. Daudzi par to smik-
N4, tomer ipasi ASV un liela dala Rietumeiropas
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diskusija

Es uzskatu,
kaislama
pasaules
meérkis ir
parnemt
varu Eiropa.
Un par to
jau mes
atklati runat
negribam,
glevuligi
izliekamies,
ka tas
nenotiek. Bet
tas notiek

ievietém ir grii un sarezgiti virzit savu profe-
sionalo karjeru. Tas nav iedomas, (2 HEen

P. B. Ceru, ka Latvija cina pret patriarhiju ne-
izvértisies par kaut ko tik komisku, ka Eler_e@za{n
citviet Latvia siejautajumi nav dk butiske, Jo Vi
sas augstskolas daudzas fakultates jau gadu des-
mitiem dominé meitenes. Lidz ar to sekot hdﬂ
ctulbiem Rietumu piemériem cina par sieviesu
tiesibam, manuprat, ir lieki. -

A.T. Problemu #aja jautajuma ir daudz vairak,
neka jums skiet. Sakot ar vardarbibu ginlené‘ ta-
pat uz oti daudz ko var attiecinat to vardu, ko

jos tikko pieminéjat Patriarhija Seit un §obnd_u'
vards ar komisku pieskanu. Bet problema pastav.

Nesen darba piedzivoju epizodi, ko saucu par
patriarhalu mikroagresiju. Runa ir par altlt?ksl‘n‘l,
parto, ki sabiedriba drikst runat un izturéeties Vi-
ried un sievietes un cik Joti tas ir vérsts uz to, lai
sievietes lomu un vinas viedokli samazinatu vai
padaritu mazsvarigu.

Sobrid stradaju Rigas Stradina universitate,
vadu verienigu valsts finansétu pétniecibas pro-
jektu socialajas zinatnés. Vinngjam 500 000 eiro
lielu valsts finanséjumu, Vadu apméram 80 cil-
veku kolektivu no piecam dazadam institucijam.
Kada sanaksmeé més, divas zinatnieces, diskute-
jam ar diviem kolégiem — zinatniekiem viriesiem
misu vecuma. Sarunas nosléguma viens no vi-
niem teica: «Paldies, meitenes, uz redzésanosh
Lk, to es saucu par mikroagresiju, jo $aja pro-
fesionalaja konteksta mes neesam nekadas mei-
tenes. Esmu zinatnu doktore, vadu $o projekty,
un nosaukt mani par meiteni nozimeé automa-
tiski atnemt jebkadu autoritati manis teiktajam;
pateikt, ka esmu nepieaugusi, nesyariga, manam
viedoklim nav nozimes, un es vispar neeksisté-
ju. Pats par sevi tas ir stkums un anekdote, bet
tas, ka 5adas lietas joprojam notiek, liecina, cik
dzili iesaknojies ir sistémiskais patriarhalais ska-
fjums. Es ka kolege saviem profesoriem nekad
neesmu atlavusies ta teikt. Piemeéram, es jums ta-
gad teiktu: puisi, paldies par sarunu! Es neredzu
vajadzibu to darit, es jus respekteju, es negribu
Jus socialaja statusa pazeminat no kolegiem par
yz&niemy.

J- V. Neredzu nekadu problemu, ja kada kon-
_fere:flc_é PEc uzstasanas ari kadam profesoram, it
Ipasi, ja tie ir savstarpeji pazistami kolegi viena
vecuma, var pateikt: puisi, lidz nakamajai reizeil

.A‘ T Nav runa par draugu loku, ir runa .par
stingri profesionalu kontekstu, kura cilveki ir pa-
Zstami ne ilgak ka 10 minates. §1 mikroagresija
ir daja no tadiem sikumiem, ko ikdiena nepama-
nam, bet ar Kuru turpinam %o sistemisko speku
nesameribu starp virieiem un sievietém,

E. K. Dazkart vienkarsi ir dari§ana ar slikiy
audzinasanu. Ja cilveks demonstre lieku familia-
ko s b ok s

(Dmerirjautajums parinteligences limeni, Var
méginat kadu teoriju izvira, bet..

J. V. Tomer tie ir dazi iznémumi, ne raksturi-
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ga tendence. Buatu j:‘;konce}‘ltl.'éjasl uz faktiskip
problemam. Piemeram, statistika liecina, ka [ 4
vija par vienu un to pasu darbu sievietes sanem
mazak neka viriesi.

Un japiebilst, ka noteiktai sabiedribas dalai sje
viesu vienlidziba ir viena no ejosajam, modiga-
jam téman. Dazas témas cilveki Latvija ir akti-
vi, bet tie pasi cilveki nekad neiesaistas city pe
mazak bitisku sabiedrisllzu jautajumu risindsang,
Redzams, ka intelektuali runa par témam, kypag
ir uz vienas rokas pirkstiem saskaitamas. Par p3-
réjo — klusums. To sauc par konjunktiiru. Un tas
vienas intelektualu dalas autoritati sabiedriba ip
gravis.

Dazadas socialas grupas rietumvalstis ko-
lektivi sevi definé ka upurus. Kapéc tiesi
paslaik?

E. K. Lai iegitu prieksrocibas un varu, upura
loma noder, jo |auj neitralizét grupu, kurai pie-
déve apspiedéju lomu — it seviski, ja daritana
nevis ar apspiedéjiem, bet ar visumd empatis-
kiem, miermiligiem Jaudim. Esam tacu audzina-
ti, ka vargajam, slimajam, gratdienim pari darit
nedrikst, tiesi otradi — japalidz, jabalsta, jadod
vieta. Sobrid apjukusi verojam, ka demokriti-
jas pamatprincipu — konkurenci starp labaka-
jiem piedavajumiem, risindjumiem un prasmen
visas sabiedribas laba — pamazam sak aizvietot
cina par lieliko paridarijumu, uz kuru pamata
varétu sanemt kadu kompensaciju. Nay faubu,
ka nevienlidziba un netaisniba pastav, un as ir
jamazina. Mana dzives pieredze rada, ka upurim
parasti nav skalas balss. Saja kori driz fstos dzI-
ves pabérnus nevarésim sadzirdét. Ta nedrikst
notikt. .

P. B. Es uzskatu, ka islama pasaules mérkis
ir parpemt varu Eiropa. Un par to jau ﬂ}és al-
klati runat negribam, glévuligi izliekamies, ka
tas nenotiek. Bet tas notiek. Tads, iespejams:
viens parmainu procesa meérkis vienal pasaules
dalai. =

J- V. Varas cinas nay nekas jauns, pasaulé 125
bijusas vienmer. Mainijies ir informacijas e
tes veids. Mani visvairak satrauc, ka ejam 102"
virziena, noticam, ka viss jau ir mainjies % c_’
nu vairs, lai gan joprojam varam ietekmet kﬂ;s
krétas lietas, pieméram, varam stradat, lai mu >
butu gudra, kritiski domatspéjiga sabiedriba "
atkarigi no citu ietekmes. A
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Nepamanam,
ka daudzas
jomas krievu
valodas

vieta nakusi
anglu valoda,
bet par to
sajusminati
saucam
«urra»
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ras mantinieks. No otras puses, més zinam, cik
grutiir bijis latviesu kulttrai izdzivot un cik Joti
esam cietui no dazadiem vestures pagriezie-
niem. Navvienas gatavas atbildes, kas derétu un
patiktu visiem,

Patlaban més dzivojam pretrunu laikmeta: lat-
viesi ir upura loma, un mums ir visas tiesibas to
skaidrot, vestit. Bet, ja més identificéjamies ar Ei-
ropas kultaruy, tad citi mas redz ki dalu no var-
maku kulturas. Ta ir pretruniga situcija, kam at-
risindjuma nav, bet ar to mums ir jastrada.

J- V. Varmaku kultaray tomeér ir parspileéjums,
apzimgjot tagad ar to gandriz visu Eiropas kul-
taru.

A.T. Par to varétu diskutét. Globalaja kontek-
sta daudz runats par to, ka Eiropas kultara sava
veida izcelas, tiesi Eiropas kulturas raditas var-
darbibas sekas ir jutamas visas pasaules dalas.

J. V. Tad rodas jautajums: kurai kultarai vispar
nav vardarbigas vestures?

A.T. Es runaju tiesi par to, vai ir iespéjams at-
rast pasaulé tadu kulturu, kura nay redzamas Fi-
ropas vardarbibas sekas.

J. V. Vai tas Sobrid ir centrals jautajums? Un
ka ar josu ieprieks teikto, ka nav progresa bez
agresijas aktiem? Turklat pilnigi nevardarbi-
ga pasaule varbat ir musu visu gribeta, bet pa-
liek viena no neaizsniedzamas idealas pasaules
$kautnem. Tapat ka sazina, kura bis iespgjams
ikvienam vienmer nodrosinat labsajutu.

Varda brivibai nepiecieSami realitatei pie-
tuvinati kriteriji. Kultaru, ari varas un sazinas
kulturu, veido un veidos neideilie cilvéki. In-
telektualas izzinas praktiskais mérkis nevar bt
idealas pasaules projekts. Ta mes nejedzigi izté-
réjam energiju un noveriamies no istam prob-
lémam. Musu merkim vajadzetu but izaugsmei,
kas neparkapj goda un pascienas principus.

E. K. Vai latviesu kultura ari ir apspiedeju
leultora, vai més ar savu veésturi tomer esam ap-
spiesto kultura? Ja pedeja, tad varburt vajag iz-
mantot bridi un kadus akeentus saja parmainu
situacija noturét. Saku to ar zinamu devu iro-
nijas, bet, vérojot notickofo ASV un daudzviet
Eiropa, 700 gadu verdziba sak skist ka latviesu
konkurétspéjas apliecinajums muasdienu reali-
tate,

P. B. Es uzskatu, ka visas kultras, kuras var-
darbigie eiropiedi ir apspiedusi, ir barojusas un
barojas no Eiropas kultiras, zinatnes un tehno-
logijas sasniegumiem, Arl sis jautajums ir japatur
prata.

R. B, Nupat més runajim par eifémismiem un
pasi tos ari lietojam, atsaucoties uz «vardarbibas
Julraruy. Redzu, ka atkal un atkal tiek reprodu-
céti pasu eiropiesu raditie miti par citim kulta-
ram, un o mitu prieksa tad meés varam bailes
«sastingty, vai arl klat labvéligi un ceribu pilni
pret Ruso «célajiem mezoniemp,

Un redzam, ki valoda apliecina eifemismu
varu. Ar dazu jédzienu palidzibu tiek uzbuveta
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nekontroléjama, mitiska pasaule, un tad més no
tas sabistamies, pekini salecamies un meginam
cinities ar to, vai ari — pretéju mitu vara — sajis-
ma lecam... Geétes Fausta bija lieliski teikts: «un
ta nu atkaramies, no téliem, ko sev darinimiesy!
Rodas valodiski simboliska mitologija, kas uzku-
rina bailes vai citas emocijas, un tas simboliski
tiek uzturétas speka. Nevajadzetu dzivot nepar-
trauktas bailes, luk, kas ir svarigi, jo bailes nav
briva cilvéka pazime un bailes nav labakais pa-
domdevejs, domajot par to, kas notiek.

A.T. Sava makslas véstures nozareé §is izmainas
redzu sadi: lidz 5im ar jédzienu ¢makslas vesturen
pasaule tika saprasta Rietumu makslas vésture.
Betwvai tad maksla citviet nayv eksistéjusi? Dzeim-
sons loti labi izskaidro, ka tie§i Rietumeiropas
un ASV kulturas komplekss ir kluvis par vieni-
go globali dominéjoso. Tiktal, ka més lidz sim
pat neiedomajamies pajautat — bet kada vel var
bt makslas vésture? Irvaronigais stasts par Seno
Egipti, viduslaiki, baroks un ta talak lidz masdie-
nu Rietumu makslai. Labi, beigas, ari viena no-
dala par Kinu, pieméram. Tacu citam kultiram ir
savas makslas véstures, savas vértibas, un driz ar
vardu «makslas vésture» mes vairs nesapratisim
tikai Rietumu makslas vésturi vien. Bis citi skat-
punkti, citas balsis:

J- V. Tomer vienlaikus ejam divos virzienos.
Varbut pagatnes perspektiva tieSam ieraugam
vairak agrak nezinama. Bet kas notiek Sobrid?
Vienus vardus més aizstajam ar citiem vardiem
un nepamanam, ka princips jau paliek tas pats.
Pieméram, Netflix ir gandriz tikai amerikanu fil-
mas, nevis geografiski un etniski daudzveidigs
filmu spektrs. Tas; pirmkart, ir divaini, otrkart,
ar lielu potencialu ietekmi uz jaunas paaudzes,
kas 5o resursu intensivi izmanto, redzesloku un
izpratni par daudzveidibu.

Tapat nepamanam, ka daudzas jomas krievu
valodas vieta nakusi anglu valoda, bet par to sa-
jasminati saucam «urras. Nepamanam, ka buti-
ba, princips ir tas pats, ko cita ietérpa nesaubigi
noraidijam. Ja kvotu princips pieprasa tikai no-
teikta dzimuma parstavju skaitu profesija, tad
tas patiesi atgadina Latvijas PSR Augstako Pa-
domi, kur ari vajadzeja but tik un tik stradnie-
kiem un kolhozniekiem neatkarigi no vinu iz-
pratnes par valsts vadisanu. Ari makslas vésture
politkorektuma tvériena klast divaina, pieme-
ram, ko lai Sodien daram ar Voldemara Matve-
ja 1919, gada publiceto gramatu Negeru maksla
(Meryeemeo neepos), kas tiedi pievérsa uzmanibu
tam, ko Eiropa iepricks vispar neuzskatija par
mikslu?

Un es cery, ka neaizmirsisim — mums ir sava
vesture, ne tikai Eiropas kopéja vesture, kura
Latvijas vesture ir Eiropas stasta dala, tomer
musu unikalais, atSkirigais stasts. Un ka tur
Pmﬁsim veidot savu kultiru. Jo varda brivibas
jautajums ir kultaras jautajums: kada kultira
Seit bus, kada bs telpa ap mums. 1




